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บทคัดย�อ 
 การวิจัยคร้ังน้ีมีความมุ�งหมายเพื่อ 1) พัฒนากิจกรรมการเรียนรู� เร่ืองพันธะเคมี ตามรูปแบบการเรียนรู�แบบร�วมมือ
โดยใช�เทคนิค STAD ร�วมกับผังกราฟ.ก สําหรับนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาป4ท่ี 4 ให�มีประสิทธิภาพตามเกณฑ9 75/75 
2) เปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนักเรียนระหว�างก�อนเรียนและหลังเรียน 3) เปรียบเทียบทักษะกระบวนการ
ทางวิทยาศาสตร9ของนักเรียนระหว�างก�อนเรียนและหลังเรียน และ 4) เปรียบเทียบเจตคติทางวิทยาศาสตร9ของนักเรียน
ระหว�างก�อนเรียนและหลังเรียน กลุ�มตัวอย�างท่ีใช�ในการวิจัยคร้ังน้ี คือ นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาป4ท่ี 4/3 ภาคเรียนท่ี 1
ป4การศึกษา 2558 โรงเรียนอากาศอํานวยศึกษา สํานักงานเขตพื้นท่ีการศึกษามัธยมศึกษา เขต 23 จํานวน 39 คน
ซึ่งได�มาโดยการสุ�มแบบแบ�งกลุ�ม (Cluster Random Sampling) เคร่ืองมือท่ีใช�ในการวิจัย ประกอบด�วย 1) แผนการจัดการ
เรียนรู� เรื่องพันธะเคมี ตามรูปแบบการเรียนรู�แบบร�วมมือโดยใช�เทคนิค STAD ร�วมกับผังกราฟ.ก สําหรับนักเรียน
ช้ันมัธยมศึกษาป4ท่ี 4 2) แบบทดสอบวัดผลผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน 3) แบบวัดทักษะกระบวนการทางวิทยาศาสตร9
4) แบบวัดเจตคติทางวิทยาศาสตร9 วิเคราะห9ข�อมูลโดยใช�ค�าร�อยละ ค�าเฉลี่ย ส�วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน และทดสอบค�าที
(t-test) ชนิด Dependent Samples

ผลการวิจัยพบว�า 
1. กิจกรรมการเรียนรู� เร่ืองพันธะเคมี ตามรูปแบบการเรียนรู�แบบร�วมมือโดยใช�เทคนิค STAD ร�วมกับผังกราฟ.ก

สําหรับนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาป4ท่ี 4 ท่ีผู�วิจัยสร�างขึ้นมีประสิทธิภาพเท�ากับ 76.28/78.86 ซึ่งสูงกว�าเกณฑ9ท่ีกําหนดไว�คือ 
75/75 

2. ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนักเรียนท่ีเรียนด�วยกิจกรรมการเรียนรู� เร่ืองพันธะเคมี ตามรูปแบบการเรียนรู�แบบ
ร�วมมือโดยใช�เทคนิค STAD ร�วมกับผังกราฟ.ก สําหรับนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาป4ท่ี 4 หลังเรียนสูงกว�าก�อนเรียนอย�างมี
นัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 

3. ทักษะกระบวนการทางวิทยาศาสตร9 ของนักเรียนท่ีเรียนด�วยกิจกรรมการเรียนรู� เร่ืองพันธะเคมี ตามรูปแบบ
การเรียนรู�แบบร�วมมือโดยใช�เทคนิค STAD ร�วมกับผังกราฟ.ก สําหรับนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาป4ท่ี 4 หลังเรียนสูงกว�าก�อน
เรียน อย�างมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 

1นักศึกษาระดับปริญญาโท สาขาวิชาหลักสูตรและการสอน มหาวิทยาลัยราชภัฏสกลนคร 
2ผู�ช�วยศาสตราจารยa ดร. คณะครุศาสตรa มหาวิทยาลัยราชภัฏสกลนคร 
3ผู�ช�วยศาสตราจารยa ดร. คณะวิทยาศาสตรaและเทคโนโลยี มหาวิทยาลัยราชภัฏสกลนคร  
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  4. เจตคติทางวิทยาศาสตร9 ของนักเรียนท่ีเรียนด�วยกิจกรรมการเรียนรู� เร่ืองพันธะเคมี ตามรูปแบบการเรียนรู�
แบบร�วมมือโดยใช�เทคนิค STAD ร�วมกับผังกราฟ.ก สําหรับนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาป4ท่ี 4 หลังเรียนสูงกว�าก�อนเรียน  
อย�างมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .01  

คําสําคัญ พันธะเคมี การเรียนรู�แบบร�วมมือเทคนิค STAD ผังกราฟ.ก   

ABSTRACT 

 The purposes of this study were: 1) to develop the learning activities entitled “Chemical Bond” 
using Student Teams-Achievement Divisions and Graphic Organizer for Mathayom Suksa 4 students to 
meet the efficiency criteria of 75/75, 2) to compare the learning achievements before and after learning 
through the learning activities entitled “Chemical Bond” using Student Teams-Achievement Divisions 
and Graphic Organizer for Mathayom Suksa 4 students, 3) to compare the scientific process skills 
between before and after learning, and 4) to investigate the scientific attitudes. The sample, obtained 
through the cluster random sampling technique, consisted of 39 Mathayom Suksa 4/3 students 
enrolling in the first semester of the academic year 2015 at Akatumnuaysuksa school under the Office 
of Secondary Education Area 23. 
 The findings of this study were as follows: 
  1. The efficiency of the development of learning activities entitled “Chemical Bond” using Student 
Teams-Achievement Divisions and Graphic Organizer for Mathayom Suksa 4 students developed by the 
researcher was 76.28/78.86, which was higher than the set criteria of 75/75. 
  2. The posttest scores of student’s learning achievement after learning through the development 
of Learning Activities entitled “Chemical Bond” using Student Teams-Achievement Divisions and Graphic 
Organizer for Mathayom Suksa 4 students were higher than their pretest scores at the .01 level of 
significance. 
  3. The student’s scientific process skills after learning through the developed Learning Activities 
were higher than before the intervention at the .01 level of significance. 
  4. The science attitudes of students after learning through the Development of Learning Activities 
entitled “Chemical Bond” using Student Teams-Achievement Divisions and Graphic Organizer for 
Mathayom Suksa 4 students were higher than before at the .01 level of significance. 

Keywords : Chemical Bond, Student Teams-Achievement Divisions, Graphic Organizer 
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ภูมิหลัง 
 “การศึกษาเปuนเคร่ืองมืออันสําคัญในการพัฒนา
ความรู� ความคิด ความประพฤติ ทัศนคติ ค�านิยม และ
คุณธรรมของบุคคล เพื่อให�เปuนพลเมืองดีมีคุณภาพและ
ประสิทธิภาพ การพัฒนาประเทศก็ย�อมทําได�สะดวก
ราบร่ืนได�ผลท่ีแน�นอนและรวดเร็ว” พระราชดํารัสของ
พระบาทสมเด็ จพ ระเจ� าอ ยู� หั วพ ระราชทานแนว
พระราชดําริเกี่ยวกับความหมายของการศึกษาเมื่อวันท่ี 22 
กรกฎาคม 2520 มีความหมายใน 2 มิติ คือ มิติแรกเปuน
การพัฒนาองค9ความรู�ในเร่ืองต�างๆ และมิติท่ีสอง เปuนการ
พัฒนาบุคคลผู�ศึกษาเองให�มีความคิด ความประพฤติ 
ทัศนคติ ค�านิยม และคุณธรรมซึ่งท้ังสองมิติน้ีแยกกันไม�ได�  
ตรงกันข�ามจะต�องควบคู�กันไป การศึกษาเปuนเคร่ืองมือท่ี
ก�อให�เกิดความรู� ท้ังความรู�ในทางวิชาการและความรู�
ในทางธรรมด�วย ความรู� ท้ั งสองด� านน้ีจะก�อให� เกิด 
“ปyญญา” ขึ้น (ศูนย9สารสนเทศ สํานักงานประชาสัมพันธ9 
เขต 3, ออนไลน9) หลักสูตรแกนกลางการศึกษาขั้นพื้นฐาน 
พุทธศักราช 2551 เปuนหลักสูตรท่ีมุ�งพัฒนาผู�เรียนทุกคน 
ให� เปuนมนุษย9 ท่ีมีความสมดุลท้ังด�านร�างกายความรู�  
มีคุณธรรม มีสุขภาพกายและสุขภาพจิตท่ีดี มีความรัก
ชาติ มีจิตสํานึก ในความเปuนพลเมืองไทยและพลโลก  
ยึดม่ันในวิถีชีวิตและการปกครองตามระบอบประชาธิปไตย
อันมีพระมหากษัตริย9ทรงเปuนประมุข มีจิตสํานึกใน 
การอนุรักษ9วัฒนธรรมและภูมิปyญญาไทย การอนุรักษ9และ
พัฒนาสิ่งแวดล�อม มีจิตสาธารณะท่ีมุ�งทําประโยชน9และ
สร�างสิ่งท่ีดีงามในสังคมและอยู�ร�วมกันในสังคมอย�างมี
ความสุข (กระทรวงศึกษาธิการ, 2551, หน�า 4-5)  
 วิทยาศาสตร9เปuนสังคมแห�งการเรียนรู� (Knowledge 
based society) มีบทบาทสําคัญย่ิงในโลกปyจจุบันและอนาคต
เพราะวิทยาศาสตร9เกี่ยวข�องกับทุกคนท้ังในชีวิตประจําวัน
และการงานอาชีพต�างๆ วิทยาศาสตร9ช�วยให�มนุษย9ได�
พัฒนาวิธีคิดท้ังความคิดเปuนเหตุเปuนผล คิดสร�างสรรค9 
คิดวิเคราะห9วิจารณ9  มี ทักษะสําคัญในการค�นคว�าหา
ความรู�มีความสามารถในการแก�ปyญหาอย�างเปuนระบบ 
(กระทรวงศึกษาธิการ, 2546, หน�า 1) นอกจากน้ีวิทยาศาสตร9
เปuนวิชาท่ีมุ�งเน�นกระบวนการเรียนรู�ด�านความคิด นักเรียน

มีโอกาสได�ค�นพบความสามารถ ความถนัด ความสนใจ
ของตนเอง การพัฒนานักเรียนให�มีความรู�ความสามารถ
ทางด�านวิทยาศาสตร9จึงเปuนเร่ืองสําคัญอย�างย่ิง แต�
ปyจจุบันพบว�าการจัดการศึกษาด�านวิทยาศาสตร9ของไทย
ยังอยู�ในขอบเขตจํากัด ควรพัฒนาคุณภาพการจัดการศึกษา
ให�ส�งผลต�อการพัฒนานักเรียนท้ังในด�านผลสัมฤทธ์ิ
ทางการเรียนและความสามารถในการวิเคราะห9การใช�
เหตุผลในการแก�ปyญหาต�างๆ (ขุนทอง คล�ายทอง, 2554, 
หน�า 3-4) 
 จากผลการประเมินผลการเรียนในรายวิชาเคมี 
ระดับช้ันมัธยมศึกษาป4ท่ี 4 ป4การศึกษา 2557 ของโรงเรียน
อากาศอํานวยศึกษา พบว�าผลการเรียนของนักเรียนมีค�า
สัมประสิทธ์ิของการกระจาย เท�ากับ 15.08 มีประสิทธิภาพ
อยู�ในระดับต�องปรับปรุง (โรงเรียนอากาศอํานวยศึกษา, 
2557) สอดคล�องกับผลการทดสอบการศึกษาระดับชาติ
ขั้นพื้นฐาน ป4การศึกษา 2557 (O-NET) ช้ันมัธยมศึกษา 
ป4ท่ี 6 วิชาวิทยาศาสตร9 คะแนน 100 คะแนนเฉลี่ยระดับ 
ประเทศ 32.54 นักเรียนโรงเรียนอากาศอํานวยศึกษา 
มีคะแนนเฉลี่ย 30.41 (สถาบันทดสอบทางการศึกษา
แห�งชาติ องค9การมหาชน, 2557) สอดคล�องกับการ
ประเมินผลและติดตามตรวจสอบคุณภาพและมาตรฐาน
การศึกษาของสถานศึกษาจากภายนอกรอบสาม 
(พุทธศักราช 2554-2558) ระดับขั้นพื้นฐาน (สมศ.)  
ตัวบ�งช้ีท่ี 5 ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของผู�เรียน คะแนน 20 
คะแนน ท่ีได� 7.48 ระดับคุณภาพต�องปรับปรุง ซึ่งตํ่ากว�า
ค�าเฉลี่ยระดับประเทศมาก สาเหตุอาจเกิดจากปyจจัยท่ี
เกี่ยวข�องและอุปสรรคในการจัดกิจกรรมการเรียนการสอน
คือ ด�านครูผู�สอนพบว�าครูส�วนมากมักจะไม�นําเทคนิคใน
การนําเสนอรูปแบบการจัดการเรียนการสอนท่ีให�นักเรียน
มีส�วนร�วมแต�ยึดตนเองเปuนศูนย9กลางมากกว�าและใช�วิธี
สอนแบบบรรยายเร�งสอนให�จบเนื้อหาโดยไม�คํานึงถึง
ความแตกต�างระหว�างบุคคล ทําให�ผู�เรียนได�แต�เรียนด�วย 
การท�องจํามากกว�าการใช�ความคิด (กระทรวงศึกษาธิการ, 
2546, หน�า 113) ครูยังขาดเทคนิคการสอนท่ีดี ยังไม�
สามารถถ�ายทอดเนื้อหาท่ียากให�ง�ายได�  เน�นเนื้อหา
มากกว�าการลงมือปฏิบัติจริง ส�งผลให�ผู�เรียนมีความรู�ท่ีไม�
ย่ังยืนรู�แล�วลืม ผู�เรียนไม�ได�รับการฝ~กทักษะกระบวนการ
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              



ทางวิทยาศาสตร9 ด�านนักเรียนขาดความกระตือรือร�นใน
การค�นคว�าหาความรู� ไม�สนใจในการทํากิจกรรมวิทยาศาสตร9 
(สํานักงานคณะกรรมการการศึกษาแห�งชาติ, 2544, หน�า 
34) นักเรียนยังขาดกระบวนการคิดแบบวิทยาศาสตร9  
ไม�สามารถใช�วิธีการทางวิทยาศาสตร9ในการแก�ปyญหาใน
ชีวิตประจําวันได� (วิชัย วงษ9ใหญ�, 2543, หน�า 2) ธรรมชาติ
ของวิชาเคมี มีเนื้อหาค�อนข�างยากไปเร่ือยๆ เมื่อไม�เข�าใจ
พื้นฐานวิชาก็ไม�สามารถต�อยอดเร่ืองต�อๆ ไปได� ในหน�วย
การเรียนรู�พันธะเคมี เกี่ยวกับการเขียนสูตรเคมี ซึ่งเปuน
เนื้อหาพื้นฐานท่ีสําคัญในการเรียนวิชาเคมีในระดับสูงขึ้น
ไป ถ�าเรียนไม�เข�าใจหรือนักเรียนไม�สามารถจดจําความ
แตกต�างของพันธะเคมีชนิดต�างๆ การเรียนเนื้อหาในเร่ือง
อื่นๆ ท่ีซับซ�อนก็จะไม�เข�าใจย่ิงขึ้น ส�งผลให�นักเรียนมีผล
การเรียนในรายวิชาเคมี มีประสิทธิภาพอยู�ในระดับต�อง
ปรับปรุง (โรงเรียนอากาศอํานวยศึกษา, 2557) 
 การเรียนรู�แบบร�วมมือรูปแบบ STAD (Student Teams 
Achievement Division) เปuนการสอนท่ีครูสอนเนื้อหาก�อน 
แล�วเป.ดโอกาสให�ผู�เรียนได�ใช�ความคิดร�วมกัน แลกเปลี่ยน
ความรู�ความคิดเหตุผลซึ่งกันและกัน ได�เรียนรู�ความรู�สึก
นึกคิดของเพื่อนในกลุ�ม ตลอดจนเรียนรู�และรับผิดชอบงาน
ของผู�อื่นเสมือนงานของตนโดยมุ�งเน�นผลประโยชน9และ
ความสําเร็จของกลุ�ม (ชัยวัฒน9 สุทธิรัตน9, 2553, หน�า 
198) รายงานการวิจัยหลายฉบับ พบว�า การพัฒนากิจกรรม 
การสอนตามรูปแบบการเรียนรู�แบบร�วมมือแบบ STAD 
เปuนวิธีการจัดกิจกรรมการเรียนรู�ท่ีเน�นให�ผู�เรียนได�เรียน
ร�วมกันอย�างเปuนระบบ มีขั้นตอนชัดเจนทําให�ผู�เรียนได�
ศึกษาและปฏิบัติกิจกรรมตามลําดับขั้นตอน มีการร�วมกัน
ทํางานมีการค�นหาคําตอบมีการอภิปราย ผู�เรียนได�แนวคิด
ท่ีหลากหลายจากการโต�แย�ง การแลกเปลี่ยนความคิดเห็น
ซึ่งกันและกัน ผู�เรียนแต�ละคนมีส�วนร�วมในการแสดงความ
คิดเห็นและมีส�วนร�วมในการตัดสินใจ โดยแบ�งผู� เรียน
ออกเปuนกลุ�มเล็กๆ แต�ละกลุ�มประกอบด�วยสมาชิกท่ีคละ
ความสามารถในการเรียน ทําให�ผู� เรียนท่ีเรียนเก�งช�วย
อธิบายเนื้อหาท่ีเรียนให�กับผู�ท่ีเรียนอ�อน เมื่อมาทดสอบ
เปuนรายบุคคลจึงทําให�ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนสูงขึ้น  
อีกท้ังการให�การเสริมแรงโดยการให�รางวัลเปuนแรงจูงใจ 
ทํา ให�ผู � เรียนมีค วามพยายามศึกษาหาความ รู�มี

ความกระตือรือร�นและให�ความสนใจต�อการเรียนมากขึ้น  
(พรทิพย9 อุดร, 2550, หน�า 76-77) 
 การเรียนรู� โดยใช�ผั งกราฟ. ก (Graphic Organizer)  
มีจุดประสงค9เพื่อนําข�อมูลท่ีมีจํานวนมากหรือกระจัด
กระจายมาจัดให�เปuนระบบระเบียบในรูปแบบท่ีสามารถ
อธิบายง�ายและจดจําได�นาน ซึ่งเปuนการประมวลความรู�
ท้ังหมดท่ีเปuนนามธรรมให�กลายเปuนรูปธรรม ตลอดจน
สามารถทําให�นักเรียนได�รับการกระตุ�นให�เกิดการคิดอื่นๆ 
และแสดงความคิดต�างๆ ออกมาได� (ประพันธ9ศิริ สุเสารัจ, 
2551, หน�า 251) การเรียนรู�โดยใช�ผั งกราฟ.กในวิชา
วิทยาศาสตร9 ทําให�ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนมีคะแนนหลัง
เรียนสูงกว�าก�อนเรียน (วรรณพร ย้ิมงาม, 2551, หน�า 86) 
มีทักษะการคิดวิเคราะห9และมีความสามารถในการแยกแยะ
ข�อมูล ตีความ สร�างความเข�าใจ มีเหตุผล ช�างสังเกต  
ช�างสงสัย ช�างถาม สามารถหาความ สัมพันธ9เชิงเหตุผล 
ลําดับเหตุการณ9 และสรุปบทเรียนได�อย�างม่ันใจ (จุฑารัตน9 
ศรีสารคาม, 2553, หน�า 94)  
 การเรียนรู�วิทยาศาสตร9 ควรเป.ดโอกาสให�นักเรียนได�
ทําการทดลองจริง มีการใช�กระบวนการสอนท่ีสนุก
น�าสนใจ ง�ายต�อความเข�าใจ (วิชัย วงษ9ใหญ�, 2543, หน�า 
11-19) ดังน้ันการเรียนรู�วิทยาศาสตร9ท่ีใช�การเรียนรู�แบบ
ร�วมมือโดยใช�เทคนิค STAD เปuนการส�งเสริมให�ผู� เรียน
แลกเปลี่ ยนความรู�ซึ่ งกันและกัน ร�วมมือกันทํางาน 
แก�ปyญหาร�วมกัน รับผิดชอบหน�าท่ีของตนเอง พัฒนา
ตนเองสามารถแสดงความคิดเห็นและมีส�วนร�วมใน
การตัดสินใจ เพื่อความสําเร็จของกลุ�ม ทําให�ผลสัมฤทธ์ิ
ทางการเรียนสูงขึ้น 
 จากเหตุผลและข�อมูลดังกล�าวข�างต�น ผู� วิจัยมี 
ความสนใจท่ีจะศึกษาการพัฒนากิจกรรมการเรียนรู�  
เร่ืองพันธะเคมี ตามรูปแบบการเรียนรู�แบบร�วมมือโดยใช�
เทคนิค STAD ร�วมกับผังกราฟ.ก สําหรับนักเรียนช้ันมัธยม 
ศึกษาป4ท่ี 4 เพื่อยกระดับผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนให�สูง
ย่ิงขึ้น พัฒนาทักษะกระบวนการทางวิทยาศาสตร9และ
ส�งเสริมให�เกิดพฤติกรรมด�านเจตคติทางวิทยาศาสตร9
ให�กับผู�เรียน 
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ปที่ 8 ฉบับที่ 22 เดือนพฤษภาคม-สิงหาคม 2559 

วารสารวิชาการหลักสูตรและการสอน  มหาวิทยาลัยราชภัฏสกลนคร   

ตัวแปรต�น ตัวแปรตาม 

ความมุ�งหมายของการวิจัย 

 1. เพื่อพัฒนากิจกรรมการเรียนรู� เร่ืองพันธะเคมี 
ตามรูปแบบการเรียนรู�แบบร�วมมือโดยใช�เทคนิค STAD 
ร�วมกับผังกราฟ.ก สําหรับนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาป4ท่ี 4  
ให�มีประสิทธิภาพตามเกณฑ9 75/75 
 2. เพื่อเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของ
นักเรียนระหว�างก�อนเรียนและหลังเรียน ด�วยกิจกรรมการ
เรียนรู� เร่ืองพันธะเคมี ตามรูปแบบการเรียนรู�แบบร�วมมือ
โดยใช�เทคนิค STAD ร�วมกับผังกราฟ.ก สําหรับนักเรียน 
ช้ันมัธยมศึกษาป4ท่ี 4 

 3. เพื่อเปรียบเทียบทักษะกระบวนการทางวิทยาศาสตร9
ของนักเรียนระหว�างก�อนเรียนและหลังเรียน ด�วยกิจกรรม
การเรียนรู� เร่ืองพันธะเคมี ตามรูปแบบการเรียนรู�แบบ
ร�วมมือโดยใช�เทคนิค STAD ร�วมกับผังกราฟ.ก สําหรับ
นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาป4ท่ี 4  
 4. เพื่อเปรียบเทียบเจตคติทางวิทยาศาสตร9ของนักเรียน
ระหว�างก�อนเรียนและหลังเรียน ด�วยกิจกรรมการเรียนรู�
เร่ืองพันธะเคมี ตามรูปแบบการเรียนรู�แบบร�วมมือโดยใช�
เทคนิค STAD ร�วมกับผังกราฟ.ก สําหรับนักเรียนช้ันมัธยม 
ศึกษาป4ท่ี 4 

กรอบแนวคิดของการวิจัย 
 

                                                                              
 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพประกอบ กรอบแนวคิดของการวิจัย 

วิธีดําเนินการวิจัย 

 ประชากรและกลุ�มตัวอย�าง 
  1. ประชากรที่ใช�ในการวิจัยครั้งนี้ คือ นักเรียน
ชั้นมัธยมศึกษาป4ที่ 4 ภาคเรียนที่ 1 ป4การศึกษา 2558 
โรงเรียนอากาศอํานวยศึกษา สังกัดสํานักงานเขตพื้นท่ี
การศึกษามัธยมศึกษาเขต 23 นักเรียน 321 คน 
  2. กลุ�มตัวอย�างท่ี ใช� ในการวิจัย คือ นักเรียน 
ช้ันมัธยมศึกษาป4ท่ี 4/3 ภาคเรียนท่ี 1 ป4การศึกษา 2558 
โรงเรียนอากาศอํานวยศึกษา จํานวน 39 คน ซึ่งได�มาจาก

การสุ�มแบบแบ�งกลุ�ม (Cluster Random Sampling) โดยมี
ห�องเรียนเปuนหน�วยของการสุ�ม เนื่องจากสภาพการจัด
ห�องเรียนในโรงเรียนอากาศอํานวยศึกษาคล�ายกัน บริบท
เดียวกันและการจัดห�องเรียนเปuนการจัดนักเรียนคละ
ความสามารถ 

 เครื่องมือและคุณภาพเครื่องมือวิจัย  

  1. แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน เร่ือง 
พันธะเคมี ตามรูปแบบการเรียนรู�แบบร�วมมือโดยใช�เทคนิค 
STAD ร�วมกับผังกราฟ.ก สําหรับนักเรียนช้ันมัธยมศึกษา 
ป4ท่ี 4  

การจัดกิจกรรมการเรียนรู�  
เรื่องพันธะเคมี ตามรูปแบบ 

การเรียนรู�แบบร�วมมือโดยใช�เทคนิค 
STAD ร�วมกับผังกราฟ.ก สําหรับ

นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาป4ท่ี 4  
มีขั้น 5 ขั้นตอน ดังน้ี 
1. การนําเสนอข�อมูล 

2. การทํางานร�วมกัน 
3. การทดสอบ 
4. การปรับปรุงคะแนน 

5. การตัดสินผลงานของกลุ�ม 

ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 

เจตคติทางวิทยาศาสตร9 

ทักษะกระบวนการทางวิทยาศาสตร9 

ประสิทธิภาพของการพัฒนากิจกรรมการเรียนรู� 
เรื่องพันธะเคมี ตามรูปแบบการเรียนรู�แบบร�วมมือ 

โดยใช�เทคนิค STAD ร�วมกับผังกราฟ.ก 

วา
รส
ารว

ิชา
กา
ร 

หล
ักส
ูตร
แล
ะก
ารส

อน
 

มห
าวิ
ทย

าลั
ยร
าช
ภัฏ

สก
ลน

คร



              



  2. แบบวัดทักษะกระบวนการทางวิทยาศาสตร9 
เร่ืองพันธะเคมี  ตามรูปแบบการเรียนรู�แบบร�วมมือ 
โดยใช�เทคนิค STAD ร�วมกับผังกราฟ.ก สําหรับนักเรียน 
ช้ันมัธยมศึกษาป4ท่ี 4 
  3. แบบวัดเจตคติทางวิทยาศาสตร9 เร่ืองพันธะเคมี 
ตามรูปแบบการเรียนรู�แบบร�วมมือโดยใช�เทคนิค STAD 
ร�วมกับผังกราฟ.ก สําหรับนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาป4ท่ี 4 

 การเก็บรวบรวมข�อมูล 
  1. ทําการทดสอบก�อนเรียน (Pre-test) ด�วยแบบ 
ทดสอบวัดผลสัมฤทธ์ิทางเรียน จํานวน 40 ข�อ แบบวัดทักษะ
กระบวนการทางวิทยาศาสตร9 จํานวน 30 ข�อและแบบวัด
เจตคติทางวิทยาศาสตร9 จํานวน 30 ข�อ ใช�เวลาฉบับละ  
50 นาที ได�คะแนนก�อนเรียน 
  2. ดําเนินการสอนตามแผนการจัดการเรียนรู� 
เร่ือง พันธะเคมี ตามรูปแบบการเรียนรู�แบบร�วมมือโดยใช�
เทคนิค STAD ร�วมกับผังกราฟ.ก สําหรับนักเรียนช้ันมัธยม 
ศึกษาป4ท่ี 4 ใช�เวลาในการทดลอง 18 ช่ัวโมง จํานวน 8 
แผน ในแต�ละแผนการเรียนรู�ให�นักเรียนทําแบบฝ~กหัด  
ใบกิจกรรมและแบบทดสอบหลังเรียน นําคะแนนรวม
ท้ังหมดเปuนคะแนนระหว�างเรียน 
  3. ทดสอบหลังเรียน (Post-test) ด�วยแบบทดสอบ
วัดผลสัมฤทธ์ิทางเรียน จํานวน 40 ข�อ แบบวัดทักษะ
กระบวนการทางวิทยาศาสตร9 จํานวน 30 ข�อ และแบบวัด
เจตคติทางวิทยาศาสตร9 จํานวน 30 ข�อ ซึ่งเปuนชุดเดียวกัน
กับแบบทดสอบก�อนเรียน 
  4. ตรวจให�คะแนนและนําผลการทดสอบมาวิเคราะห9 
โดยใช�วิธีทางสถิติเพื่อทดสอบสมมติฐาน 

 การวิเคราะหaข�อมูล 
  1. วิเคราะห9หาประสิทธิภาพของกิจกรรมการเรียนรู�
โดยใช�แผนการจัดการเรียนรู� เร่ืองพันธะเคมี ตามรูปแบบ
การเรียนรู�แบบร�วมมือโดยใช�เทคนิค STAD ร�วมกับผัง
กราฟ.ก สําหรับนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาป4ท่ี 4 โดยเทียบกับ
เกณฑ9ประสิทธิภาพ 75/75 
  2. วิเคราะห9ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน หน�วยการ
เรียนรู�พันธะเคมี ด�วยสถิติพื ้นฐาน ได�แก� ค�าเฉลี ่ย 
ส�วนเบนเบ่ียงมาตรฐาน และร�อยละ 
 

  3. วิ เคราะห9 เปรียบเทียบค� าเฉลี่ ยผลสัมฤทธ์ิ
ทางการเรียนก�อนเรียนและหลังเรียน หน�วยการเรียนรู� 
เร่ืองพันธะเคมี ท่ีใช�กิจกรรมการเรียนรู� โดยใช�แผนการ
จัดการเรียนรู� เร่ืองพันธะเคมี ตามรูปแบบการเรียนรู�
แบบร�วมมือโดยใช�เทคนิค STAD ร�วมกับผังกราฟ.ก สําหรับ
นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาป4ท่ี 4 โดยใช�การทดสอบค�าทีชนิด 
สองกลุ�มไม�เปuนอิสระแก�กัน (Dependent Samples, t-test) 
  4. วิเคราะห9เปรียบเทียบทักษะกระบวนการทาง
วิทยาศาสตร9ของนักเรียนก�อนเรียนและหลังเรียนด�วย
กิ จกรรมการเรียนรู� โดยใช� แผนการจั ดการเรียนรู� 
เร่ืองพันธะเคมี ตามรูปแบบการเรียนรู�แบบร�วมมือโดยใช�
เทคนิค STAD ร�วมกับผังกราฟ.ก สําหรับนักเรียนช้ันมัธยม 
ศึกษาป4ท่ี 4 โดยใช� t-test (Dependent) และค�าสถิติพื้นฐาน 
เช�น ค�าร�อยละ ค�าเฉลี่ย ( x ) ค�าเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
  5. วิเคราะห9เปรียบเทียบเจตคติทางวิทยาศาสตร9
ของนักเรียนก�อนและหลังเรียนด�วยกิจกรรมการเรียนรู� 
โดยใช�แผนการจัดการเรียนรู� เร่ืองพันธะเคมี ตามรูปแบบ
การเรียนรู�แบบร�วมมือโดยใช�เทคนิค STAD ร�วมกับผัง
กราฟ.ก สําหรับนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาป4ท่ี 4 โดยใช� t-test 
(Dependent) และค�าสถิติพื้นฐาน เช�น ค�าร�อยละ ค�าเฉลี่ย 
( x  ) ค�าเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

 สถิติที่ใช�ในการวิเคราะหaข�อมูล 

  1. สถิติพื้นฐาน ประกอบด�วย ค�าร�อยละ ค�าคะแนน
เฉลี่ย ค�าเบ่ียงเบนมาตรฐาน  
  2. สถิ ติ ท่ี ใช� ในการหาคุณภาพของเคร่ืองมื อ 
ประกอบด�วย การหาความเท่ียงตรง การหาค�าความยาก (p) 
ของข�อสอบรายข�อ และอํานาจจําแนก (r) ของแบบทดสอบ
วัดผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน และแบบทดสอบวัดทักษะ
กระบวนการทางวิทยาศาสตร9 วิเคราะห9หาความเช่ือม่ัน (rtt) 
ท้ังฉบับของแบบทดสอบวัดผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนและ
แบบวัดทักษะกระบวนการทางวิทยาศาสตร9 ชนิดเลือกตอบ 
4 ตัวเลือก โดยใช�วิธีของ Kuder Richardson หาค�าความเช่ือม่ัน 
(Reliability) ของแบบวัดเจตคติทางวิทยาศาสตร9ท้ังฉบับ  
  3. สถิ ติ ท่ี ใช� ในการหาประสิทธิภาพของแผน 
การเรียนรู� ประกอบด�วย การวิเคราะห9เพื่อหาประสิทธิภาพ
ของแผนการเรียนรู� โดยใช�สูตร E1/E2 ซึ่ง E1 เปuนประสิทธิภาพ
ของกระบวนการ และ E2 เปuนประสิทธิภาพของผลลัพธ9  
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ปที่ 8 ฉบับที่ 22 เดือนพฤษภาคม-สิงหาคม 2559 

วารสารวิชาการหลักสูตรและการสอน  มหาวิทยาลัยราชภัฏสกลนคร   

  4. สถิติท่ีใช�ในการทดสอบสมมติฐาน ประกอบด�วย 
สถิติท่ีใช�ในการทดสอบสมมติฐานเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิ
ทางการเรียนท่ีใช�กิจกรรมการเรียนรู�โดยใช�แผนการจัดการ
เรียนรู� เร่ืองพันธะเคมี ตามรูปแบบการเรียนรู�แบบร�วมมือ
โดยใช�เทคนิค STAD ร�วมกับผังกราฟ.ก สําหรับนักเรียน 
ช้ันมัธยมศึกษาป4ท่ี 4 โดยใช�คะแนนก�อนเรียนและหลังเรียน 
คํานวณจากสูตร t-test  

ผลการวิเคราะหaข�อมูลและสรุปผลการวิจัย 
 การวิจัยการพัฒนากิจกรรมการเรียนรู� เร่ืองพันธะเคมี 
ตามรูปแบบการเรียนรู�แบบร�วมมือโดยใช�เทคนิค STAD 
ร�วมกับผังกราฟ.ก สําหรับนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาป4ท่ี 4 
ผู�วิจัยมีประเด็นท่ีนํามาสรุป ได�ดังน้ี 
  1. ผลการหาประสิทธิภาพของกิจกรรมการเรียนรู�
เร่ืองพันธะเคมี ตามรูปแบบการเรียนรู�แบบร�วมมือโดยใช�
เทคนิค STAD ร�วมกับผังกราฟ.ก สําหรับนักเรียนช้ันมัธยม 
ศึกษาป4 ท่ี  4 พบว�ากิจกรรมการเรียนรู� ท่ี พัฒนาขึ้นมี
ประสิทธิภาพโดยภาพรวม 76.28/78.86 ซึ่งสูงกว�าเกณฑ9 
75/75 ท่ีต้ังไว�โดยประสิทธิภาพของกระบวนการ (E1) ของ
กิจกรรมการเรียนรู�เท�ากับ 76.28 และประสิทธิภาพของ
ผลลัพธ9 (E2) ของกิจกรรมการเรียนรู�เท�ากับ 78.86 
  2. ผลการเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของ
นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาป4 ท่ี 4 ก�อนและหลังเรียนโดย
กิจกรรมการเรียนรู� เร่ืองพันธะเคมี ตามรูปแบบการเรียนรู�
แบบร�วมมือโดยใช�เทคนิค STAD ร�วมกับผังกราฟ.ก สําหรับ
นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาป4 ท่ี 4 พบว�าคะแนนหลังเรียน 
สูงกว�าก�อนเรียนอย�างมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 
  3. ผลการเปรียบเทียบทักษะกระบวนการทาง
วิทยาศาสตร9 ระหว�างก�อนเรียนและหลังเรียนโดยกิจกรรม
การเรียนรู� เร่ืองพันธะเคมี ตามรูปแบบการเรียนรู�แบบ
ร�วมมือโดยใช�เทคนิค STAD ร�วมกับผังกราฟ.ก สําหรับ
นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาป4ท่ี 4 พบว�าคะแนนหลังเรียนสูง
กว�าก�อนเรียนอย�างมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 
 
 
 

  4. ผลการเปรียบเทียบเจตคติทางวิทยาศาสตร9ก�อน
เรียนและหลังเรียนโดยใช�กิจกรรมการเรียนรู� เร่ืองพันธะ
เคมี ตามรูปแบบการเรียนรู�แบบร�วมมือโดยใช�เทคนิค 
STAD ร�วมกับผังกราฟ.ก สําหรับนักเรียนช้ันมัธยมศึกษา 
ป4 ท่ี 4 พบว�าคะแนนหลังเรียนสูงกว�าก�อนเรียนอย�างมี
นัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 

อภิปรายผล 
 การพัฒนากิจกรรมการเรียนรู�  เร่ืองพันธะเคมี  
ตามรูปแบบการเรียนรู�แบบร�วมมือโดยใช�เทคนิค STAD 
ร�วมกับผังกราฟ.ก สําหรับนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาป4ท่ี 4 
ผู�วิจัยมีประเด็นท่ีนํามาอภิปรายผล ได�ดังน้ี 
  1. ผลการวิจัยพบว�ากิจกรรมการเรียนรู� เร่ืองพันธะ
เคมี ตามรูปแบบการเรียนรู�แบบร�วมมือโดยใช�เทคนิค 
STAD ร�วมกับผังกราฟ.ก สําหรับนักเรียนช้ันมัธยมศึกษา 
ป4ท่ี 4 ท่ีสร�างขึ้นมีประสิทธิภาพ 76.28/78.86 หมายความ
ว�านักเรียนสามารถทําใบกิจกรรมช้ินงาน แบบประเมินผล
การทดลอง แบบวัดทักษะกระบวนการทางวิทยาศาสตร9
และแบบทดสอบหลังเรียนประจําแผนจัดการเรียนรู� ท้ัง 8 
แผน ได�คะแนนเฉลี่ ยร�อยละ 76.28 และนักเรียนทํา
แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน แบบทดสอบวัด
ทักษะกระบวนการทางวิทยาศาสตร9 (แบบเลือกตอบ 4 
ตัวเลือกและแบบประเมินทักษะปฏิบัติการทดลอง) เร่ือง 
พันธะเคมี ได�คะแนนเฉลี่ยร�อยละ 78.86 คือ กิจกรรม 
การเรียนรู� เร่ืองพันธะเคมี ตามรูปแบบการเรียนรู�แบบ
ร�วมมือโดยใช�เทคนิค STAD ร�วมกับผังกราฟ.ก สําหรับ
นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาป4ท่ี 4 ท่ีสร�างขึ้นมีประสิทธิภาพสูง
กว�าเกณฑ9 75/75 แสดงว�ากิจกรรมการเรียนรู� เร่ืองพันธะ
เคมี ตามรูปแบบการเรียนรู�แบบร�วมมือโดยใช�เทคนิค 
STAD ร�วมกับผังกราฟ.ก สําหรับนักเรียนช้ันมัธยมศึกษา 
ป4ท่ี 4 ท่ีสร�างขึ้นมีประสิทธิภาพสูงยอมรับได� 
   การท่ีกิจกรรมการเรียนรู� เร่ืองพันธะเคมี ตาม
รูปแบบการเรียนรู�แบบร�วมมือโดยใช�เทคนิค STAD ร�วมกับ
ผังกราฟ.ก สําหรับนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาป4ท่ี 4 ท่ีสร�างขึ้น
มีประสิทธิภาพ เนื่องมาจากได�ผ�านกระบวนการขั้นตอนใน
การจัดทําอย�างมีระบบและวิธีการท่ีเหมาะสมโดยศึกษา
หลักสูตรกลุ� มสาระการเรียนรู� วิทยาศาสตร9 ทักษะ
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              



กระบวนการทางวิทยาศาสตร9เทคนิควิธีการสร�างกิจกรรม
การเรียนรู� เร่ืองพันธะเคมี ตามรูปแบบการเรียนรู�แบบ
ร�วมมือโดยใช�เทคนิค STAD ร�วมกับผังกราฟ.ก สําหรับ
นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาป4ท่ี 4 จากเอกสารและงานวิจัยท่ี
เกี่ยวข�องเพื่อเปuนแนวทางและได�ผ�านการตรวจแก�ไข
ข�อบกพร�องจากผู�เช่ียวชาญผ�านการทดลองเพื่อปรับปรุง
ให�สมบูรณ9ก�อนท่ีจะนําไปทดลองจริงรวมท้ังผลจากการ
สังเกตการทํากิจกรรมของนักเรียนและการแสดงความ
คิดเห็นนักเรียนรู�สึกสนุกสนานในขณะท่ีเรียนด�วยกิจกรรม
การเรียนรู� เร่ืองพันธะเคมี ตามรูปแบบการเรียนรู�แบบ
ร�วมมือโดยใช�เทคนิค STAD ร�วมกับผังกราฟ.ก สําหรับ
นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาป4ท่ี 4 โดยแต�ละแผนจัดการเรียนรู�
มีความกระตือรือร�นสนใจอยากรู�อยากทดลองในกิจกรรม
ท่ีจัดให�ซึ่งสอดคล�องทฤษฎีแรงจูงใจ (Deutsch, 1949, p. 11 
อ�างถึงใน พรทิพย9 อุดร, 2550, หน�า 20) การสร�างเป�าหมาย
จะทําให�สมาชิกบรรลุผลตามเป�าหมายทําให�กลุ�มประสบ
ความสําเร็จด�วยการเสริมกําลังใจของกลุ�มด�วยการให�
สมาชิกทํางานเต็มความสามารถเมื่อนักเรียนทํางาน
ด�วยกันจนบรรลุผลตามเป�าหมาย ทําให�นักเรียนทุกคน 
มีความมานะพยายาม ต้ังใจช�วยเหลือคนอื่นด�วยการชม
และให�กําลังใจกัน การใช�เทคนิค STAD (Student teams 
achievement divisions) การเรียนแบบร�วมมือกันโดยครูเปuน
ผู� เสนอเนื้อหาบทเรียน นักเรียนจะศึกษาจากใบงานใน
ลักษณะเปuนทีม (Slavin, 1995, pp. 71-73) สอดคล�องกับ
กับงานวิจัยของ สรไกร วรครบุรี (2549, หน�า 78) ได�ศึกษา
ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนและทักษะกระบวนการวิทยาศาสตร9
กลุ�มสาระวิทยาศาสตร9 ของนักเรียนช้ันประถมศึกษาป4ท่ี 5 
โดยใช�รูปแบบการจัดการเรียนรู�แบบร�วมมือโดยใช�เทคนิค 
STAD พบว�านักเรียนท่ีได�การเรียนรู�โดยใช�รูปแบบการเรียนรู�
แบบนร�วมมือโดยใช�เทคนิค STAD มีคะแนนผลสัมฤทธ์ิ
ทางการเรียน ซึ่งสูงกว�าเกณฑ9ท่ีกําหนดไว� คิดเปuนร�อยละ 
71.00 และสอดคล�องกับ ศิริพร จึงรัศมีพานิช (2554, หน�า 
88) ได�ศึกษา การพัฒนาแผนการจัดการเรียนรู�กลุ�มสาระ
การเรียนรู�ภาษาไทย ช้ันมัธยมศึกษาป4ท่ี 3 โดยใช�การ
เรียนรู�แบบร�วมมือผสมผสานระหว�างเทคนิคกลุ�มผลสัมฤทธ์ิ 
(STAD) และเทคนิคกลุ�มเกมแข�งขัน (TGT) พบว�า แผนการ
จัดการเรียนรู�กลุ�มสาระภาษาไทย ช้ันมัธยมศึกษาป4ท่ี 3 

โดยใช�การเรียนรู�แบบร�วมมือ ผสมผสานระหว�างเทคนิค
กลุ�มผลสัมฤทธ์ิ (STAD) และเทคนิคกลุ�มเกมแข�งขัน (TGT) 
มีประสิทธิภาพ เท�ากับ 80.80/82.67 
  2. ผลการวิจัยพบว�าผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน  
ก�อนเรียนและหลังเรียนของนักเรียนท่ีเรียนด�วยกิจกรรม
การเรียนรู� เร่ืองพันธะเคมี ตามรูปแบบการเรียนรู�แบบ
ร�วมมือโดยใช�เทคนิค STAD ร�วมกับผังกราฟ.ก สําหรับ
นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาป4ท่ี 4 มีคะแนนหลังเรียนสูงกว�า
ก�อนเรียนอย�างมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 เนื่องจาก
นักเรียนท่ีได�เรียนรู�ด�วยกิจกรรมการเรียนรู� เร่ืองพันธะเคมี 
ตามรูปแบบการเรียนรู�แบบร�วมมือโดยใช�เทคนิค STAD 
ร�วมกับผังกราฟ.ก สําหรับนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาป4ท่ี 4 
ซึ่งเปuนการเรียนรู�ท่ีเน�นให�นักเรียนได�ลงมือปฏิบัติทําการ
ทดลองจริงด�วยกระบวนการกลุ�ม แลกเปลี่ยนเรียนรู� 
ช� วยเหลือเกื้อกู ลกัน นักเรียนมีความกระตือรือร�น 
สนุกสนานมีการแข�งขันผลการเรียนระหว�างกลุ�มในการ
เรียน นอกจากน้ีนักเรียนยังได�สรุปความรู�โดยใช�ผังกราฟ.ก
ทําให�นักเรียนจําเนื้อหาได�ง�าย ซึ่งสอดคล�องทฤษฏีการ
เรียนรู�ทางสติปyญญา (Vygotsky, 1987, p. 29 อ�างถึงใน 
พรทิพย9 อุดร, 2550, หน�า 19) ด�านทฤษฎีการเรียนรู�ทาง
สติปyญญาเร่ืองการพัฒนาการช�วงกลาง เปuนช�วงท่ีเด็กไม�
สามารถแก�ปyญหาได�เอง แต�จะทําได�เมื่อได�รับความช�วยเหลือ
จากผู�ใหญ�หรือทําร�วมกับเพื่อนท่ีทําได� ไวกอตสกี้ กล�าวว�า 
การเรียนโดยมีการให�ความช�วยเหลือแนะนําซึ่งเปuน 
การเรียนในสถานการณ9ท่ีเปลี่ยนไปจากเดิม แทนท่ีครูจะ
เปuนผู�ควบคุมสถานการณ9ในการเรียนหรือปล�อยให�เด็ก
ทํางานตามลําพัง โดยไม�ให�ความช�วยเหลือ ก็เปลี่ยนมาเปuน
กระบวนการเรียนแบบปฏิสัมพันธ9ท่ีมีท้ังการสนับสนุนและ
การรับผิดชอบร�วมกัน โดยกล�าวว�ากิจกรรมด�านความรู�
ความเข�าใจ ส�วนใหญ�มักจะได�รับการสร�างเสริมคร้ังแรก
จากการปฏิสัมพันธ9ในช�วงเวลาหน่ึง กล�าวคือ กิจกรรม 
ของครู ได�แก� การสาธิต การแสดงตัวแบบ การถามตอบ 
สิ่ งเหล�าน้ี เด็กจะรับไปสะสมเปuนทักษะของตนเอง 
งานวิจัยของ พรชัย คําสิงห9นอก (2550, หน�า 121) ได�
ศึกษาการเปรียบเทียบผลการเรียนรู� เร่ือง การคํานวณ
เกี่ยวกับปริมาณสารในปฏิกิริยาเคมี กลุ�มสาระการเรียนรู�
วิทยาศาสตร9 ช้ันมัธยมศึกษาป4ท่ี 4 ระหว�างการสอนโดยใช�
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วารสารวิชาการหลักสูตรและการสอน  มหาวิทยาลัยราชภัฏสกลนคร   

เทคนิค TGT และเทคนิค STAD พบว�า แผนจัดการเรียนรู� 
เร่ืองการคํานวณเกี่ยวกับปริมาณสารในปฏิกิริยาเคมี  
กลุ�มสาระการเรียนรู�วิทยาศาสตร9 ช้ันมัธยมศึกษาป4ท่ี 4 
โดยใช�เทคนิค TGT มีประสิทธิภาพเท�ากับ 70.71/70.32 
และค�าดัชนีประสิทธิผลเท�ากับ 0.5822 แผนจัดการเรียนรู�
เร่ืองการคํานวณเกี่ยวกับสารในปฏิกิริยาเคมี กลุ�มสาระ
วิทยาศาสตร9 ช้ันมัธยมศึกษาป4ท่ี 4 โดยใช�เทคนิค STAD  
มีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนคิดเปuนร�อยละ 70.65 และ 71.4 
ตามลําดับ นักเรียนท่ีเรียนโดยใช�เทคนิค TGT และเทคนิค 
STAD มีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนไม�แตกต�างกัน (0>0.5) 
และนักเรียนท้ัง 2 กลุ�มมีความพึงพอใจต�อการเรียน
โดยรวมและเปuนรายด�าน 2 ด�าน คือ ด�านการจัดกิจกรรม
การเรียนรู� และด�านคุณค�าต�อการเรียน อยู�ในระดับมาก 
และมีความพึงพอใจด�านเนื้อหาอยู�ในระดับปานกลาง 
และสอดคล�องกับงานวิจัยของ สุธาทิพย9 คนโทพรมราช 
(2552, หน�า 72) ได�ศึกษาผลการสอนแบบสืบเสาะหา
ความรู�โดยใช�ผังกราฟ.กประกอบท่ีมีผลต�อผลสัมฤทธ์ิ
ทางการเรียนวิทยาศาสตร9และความคงทนในการเรียนรู�ของ
นักเรียนช้ันประถมศึกษาป4ท่ี 1 พบว�า ผลการเปรียบเทียบ
ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาวิทยาศาสตร9 หลังเรียนของ
นักเรียนท่ีได�รับการสอนแบบสืบเสาะหาความรู� โดยใช�ผัง
กราฟ.กประกอบ สูงกว�าก�อนเรียนอย�างมีนัยสําคัญทาง
สถิติท่ีระดับ .05 
  3. ผลการวิจัยพบว�าทักษะกระบวนการทาง
วิทยาศาสตร9 ก�อนเรียนและหลังเรียนของนักเรียนท่ีเรียน
ด�วยกิจกรรมการเรียนรู� เร่ืองพันธะเคมี ตามรูปแบบการ
เรียนรู�แบบร�วมมือโดยใช�เทคนิค STAD ร�วมกับผังกราฟ.ก 
สําหรับนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาป4ท่ี 4 มีคะแนนหลังเรียนสูง
กว�าก�อนเรียนอย�างมี นัยสําคัญทางสถิ ติ ท่ีระดับ .01  
น่ันแสดงว�ากิจกรรมการเรียนรู� เร่ืองพันธะเคมี ตามรูปแบบ
การเรียนรู�แบบร�วมมือโดยใช�เทคนิค STAD ร�วมกับผังกราฟ.ก 
สําหรับนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาป4ท่ี 4 ท่ีผู�วิจัยพัฒนาขึ้น
สามารถพัฒนาทักษะกระบวนการทางวิทยาศาสตร9 เนื่องจาก
กิจกรรมการเรียนรู� เร่ืองพันธะเคมี ตามรูปแบบการเรียนรู�
แบบร�วมมือโดยใช�เทคนิค STAD ร�วมกับผังกราฟ.ก สําหรับ
นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาป4ท่ี 4 มีกระบวนการพัฒนาท่ีมี
ระบบโดยศึกษาหลักสูตรทฤษฎีและงานวิจัยท่ีเกี่ยวข�อง

ผ�านการประเมินโดยผู�เช่ียวชาญเพื่อตรวจสอบความถูกต�อง
เหมาะสมเร่ืองเวลาและสื่อท่ีใช�แล�วนําข�อบกพร�องมา
ปรับปรุงแก�ไขจนได�กิจกรรมการเรียนรู�ท่ีมีคุณภาพใน
ขณะเดียวกันกิจกรรมการเรียนรู�ท่ีมีแผนจัดการเรียนรู�ท้ัง 
8 แผน มีการมอบหมายให�นักเรียนทํากิจกรรมการทดลอง
ร�วมกันเปuนกลุ�มสังเกตและบันทึกผลการทดลองทุกระยะ 
ซึ่งเปuนกิจกรรมท่ีต�องฝ~กทักษะกระบวนการทางวิทยาศาสตร9
โดยผ�านกระบวนการกลุ�มช�วยให�สามารถทํางานร�วมกับ
ผู�อื่นได�ดี ซึ่งสอดคล�องกับงานวิจัยของ สรไกร วรครบุรี 
(2549, หน�า 78) ได�ศึกษาผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนและ
ทักษะกระบวนการวิทยาศาสตร9 กลุ�มสาระวิทยาศาสตร9 
ของนักเรียนช้ันประถมศึกษาป4ท่ี 5 โดยใช�รูปแบบการ
จัดการเรียนรู�แบบร�วมมือโดยใช� เทคนิค STAD พบว�า 
นักเรียนมีคะแนนทักษะกระบวนการวิทยาศาสตร9สูงกว�าท่ี
กําหนดไว�  
  4. ผลการวิจัยพบว�า เจตคติทางวิทยาศาสตร9 
ก�อนเรียนและหลังเรียนของนักเรียนท่ีเรียนด�วยกิจกรรม
การเรียนรู� เร่ืองพันธะเคมี ตามรูปแบบการเรียนรู�แบบ
ร�วมมือโดยใช�เทคนิค STAD ร�วมกับผังกราฟ.ก สําหรับ
นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาป4ท่ี 4 มีคะแนนหลังเรียนสูงกว�า
ก�อนเรียนอย�างมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .01  
   เนื่องจากการจัดกิจกรรมการเรียนรู�ด�วยกิจกรรม
การเรียนรู� เร่ืองพันธะเคมี ตามรูปแบบการเรียนรู�แบบ
ร�วมมือโดยใช�เทคนิค STAD ร�วมกับผังกราฟ.ก สําหรับ
นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาป4ท่ี 4 ท่ีพัฒนาขึ้นก�อให�เกิดเจตคติ
ทางวิทยาศาสตร9 เนื่องจากเนื้อหาและใบกิจกรรมในแผน
จัดการเรียนรู� มีกิจกรรมปฏิบัติการทดลอง กระตุ�นให�
นักเรียนเกิดความสนใจใฝ�รู� และเกิดความซื่อสัตย9จากการ
สังเกตและบันทึกผลการทดลอง ใช�วัสดุอุปกรณ9ด�วยความ
ประหยัดและเห็นคุณค�า นอกจากน้ีนักเรียนเกิดความ
สนุกสนาน ไม�เบ่ือหน�ายการเรียน สอดคล�องกับ สมจิตร 
หงษ9ษา (2551, หน�า 67) ได�ศึกษาการเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิ
และเจตคติต�อการเรียนคณิตศาสตร9 เร่ืองเซต ของนักเรียน
ช้ันมัธยมศึกษาป4ท่ี 4 โดยการสอนด�วยเทคนิค STAD กับ
การสอนปกติ พบว�า เจตคติต�อการเรียนคณิตศาสตร9ของ
นักเรียนช้ันมะยมศึกษาป4ท่ี 4 ท่ีเรียนโดยการสอนด�วย
เทคนิค STAD สูงกว�านักเรียนท่ีเรียนโดยการสอนปกติ 
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

อย�างมีนัยสําคัญท่ีระดับ .05 สอดคล�องกับ จําลอง ศรีมุงคุณ 
(2553, หน�า 141) ได�ศึกษาการพัฒนากิจกรรมการเรียน
การสอนโดยใช�รูปแบบการสอนท่ีใช�สิ่งช�วยมโนมติล�วงหน�า 
หน�วยการเรียนรู�พันธะเคมี ช้ันมัธยมศึกษาป4ท่ี 4 พบว�า 
เจตคติของนักเรียนต�อการเรียนวิชาเคมีเมื่อได�รับการเรียน
ด�วยกิจกรรมการสอนโดยใช�รูปแบบการสอนท่ีใช�สิ่งช�วย
มโนมติล�วงหน�า มีค�าเฉลี่ยเท�ากับ 4.40 เมื่อเทียบกับ
เกณฑ9อยู�ในระดับดีมาก และยังสอดคล�องกับ ประโรม  
แสงแก�ว (2553, หน�า 101) ได�ศึกษาการพัฒนาชุดกิจกรรม
การเรียนรู�แบบร�วมมือ เร่ือง พลังงาน กลุ�มสาระการเรียนรู�
วิทยาศาสตร9 ช้ันมัธยมศึกษาป4ท่ี 1 พบว�าเจตคติของนักเรียน
ท่ีมีต�อการจัดกิจกรรมการเรียนรู�โดยใช� ชุดกิจกรรม 
การเรียนรู�แบบร�วมมือ เร่ือง พลังงาน กลุ�มสาระการเรียนรู�
วิทยาศาสตร9 ช้ันมัธยมศึกษาป4ท่ี 1 อยู�ในระดับดีมาก 
   จากเหตุผลดังกล�าว กิจกรรมการเรียนรู�เร่ือง
พันธะเคมี ตามรูปแบบการเรียนรู�แบบร�วมมือโดยใช�เทคนิค 
STAD ร�วมกับผังกราฟ.ก สําหรับนักเรียนช้ันมัธยมศึกษา 
ป4 ท่ี 4 ท่ีผู�วิจัยพัฒนาขึ้น สามารถนํามาใช�จัดกิจกรรม 
การเรียนรู�เพื่อพัฒนาเจตคติทางวิทยาศาสตร9ของนักเรียน
ได� 
 

ข�อเสนอแนะ 
 1. ข�อเสนอแนะในการนําผลการวิจัยไปใช� 
  จากการพัฒนากิจกรรมการเรียนรู� เร่ืองพันธะเคมี 
ตามรูปแบบการเรียนรู�แบบร�วมมือโดยใช�เทคนิค STAD
ร�วมกับผังกราฟ.ก สําหรับนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาป4ท่ี 4 
ผู�วิจัยมีข�อเสนอแนะดังต�อไปน้ี 
   1.1 ก�อนทําการสอนด�วยกิจกรรมการเรียนรู� เร่ือง
พันธะเคมี ตามรูปแบบการเรียนรู�แบบร�วมมือโดยใช�เทคนิค 
STAD ร�วมกับผังกราฟ.ก สําหรับนักเรียนช้ันมัธยมศึกษา 
ป4ท่ี 4 ครูผู�สอนควรแนะนํา ทําความเข�าใจในการเรียนรู�
แบบร�วมมือโดยใช� เทคนิค STAD ร�วมกับผั งกราฟ. ก  
การเรียนรู�เปuนกลุ�มการรับฟyงความคิดเห็นของสมาชิกใน
กลุ�มเพื่อให�นักเรียนสามารถทํากิจกรรมได�อย�างถูกต�อง
และในขณะปฏิบัติกิจกรรมครูควรเอาใจใส�ดูแลอย�าง
ใกล�ชิด 

   1.2 ก�อนให�นักเรียนเขียนผังกราฟ.กเพื่อสรุป
เนื้อหา ครูผู�สอนควรแนะนํารูปแบบและวิธีเขียนให�นักเรียน
เข�าใจพร�อมกับยกตัวอย�างประกอบและให�นักเรียนเลือก
รูปแบบของผังกราฟ.กตามความสนใจให�สอดคล�องกับ
เนื้อหาท่ีเรียนรู� 
   1.3 การจัดกิจกรรมการเรียนรู�ตามรูปแบบ
การเรียนรู�แบบร�วมมือโดยใช�เทคนิค STAD ร�วมกับผังกราฟ.ก 
สําหรับนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาป4 ท่ี 4 เปuนรูปแบบการ
เรียนรู�อย�างหน่ึงของครูท่ีจะนําไปใช�ในการพัฒนาทักษะ
กระบวนการวิทยาศาสตร9 ดังน้ันครูผู�สอนต�องศึกษาทํา
ความเข�าใจเกี่ยวกับทักษะกระบวนการทางวิทยาศาสตร9
เพื่อให�สามารถจัดกิจกรรมได�สอดคล�องกับจุดประสงค9ท่ี
ต�องการให�เกิดขึ้นกับตัวนักเรียน ก�อนทําการสอนครู
จะต�องเตรียมเอกสารและสื่อการสอนแต�ละกิจกรรม
การเรียนรู�ให�พร�อมและยํ้าให�นักเรียนปฏิบัติงานเปuนกลุ�ม 
ช�วยเหลือกันเพื่อให�สมาชิกในกลุ�มเข�าใจเนื้อหาได�เหมือนกัน
นอกจากน้ีครูต�องมีทักษะในการต้ังคําถามและใช�คําถาม
นําไปสู�การลงมือปฏิบัติกิจกรรมเพื่อให�นักเรียนค�นหา
คําตอบด�วยตนเอง 
   1.4 ควรนําหลักการของกิจกรรมการเรียนรู�ตาม
รูปแบบการเรียนรู�แบบร�วมมือโดยใช�เทคนิค STAD ร�วมกับ
ผังกราฟ.ก ไปใช�ในการจัดกิจกรรมการเรียนการสอนใน
สาระการเรียนรู� ท้ัง 8 กลุ�มสาระการเรียนรู� 
 2. ข�อเสนอแนะในการทําวิจัยคร้ังต�อไป 
  2.1 ควรทําการวิจัยเกี่ยวกับกิจกรรมการเรียนรู�
ตามรูปแบบการเรียนรู�แบบร�วมมือโดยใช�เทคนิค STAD 
ร�วมกับเทคนิคอื่นๆ เพื่อให�เกิดการเรียนรู�ท่ีหลากหลาย 
เช�น เทคนิค TGT เทคนิค TAI เทคนิคจิกซอว9 เปuนต�น 
  2.2 ควรทําการวิจัยเกี่ยวกับการเรียนรู�เพื่อพัฒนา
ทักษะกระบวนการทางวิทยาศาสตร9และเจตคติทาง
วิทยาศาสตร9หลายๆ รูปแบบ เช�น รูปแบบการทําโครงงาน 
เกมการ9ตูน บทเรียนคอมพิวเตอร9 ฯลฯ เพื่อเร�าความสนใจ
ของนักเรียน 
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ปที่ 8 ฉบับที่ 22 เดือนพฤษภาคม-สิงหาคม 2559 

วารสารวิชาการหลักสูตรและการสอน  มหาวิทยาลัยราชภัฏสกลนคร   

  2.3 ควรทําการวิจัยเกี่ยวกับเจตคติทางวิทยาศาสตร9 
ในคุณลักษณะด�านอื่นนอกเหนือจากด�านความมีเหตุผล 
ความอยากรู�อยากเห็น ความใจกว�าง ความซื่อสัตย9
ความเพียรพยายาม ความละเอียดรอบคอบต�อการตัดสินใจ
และความสามารถในการทํางานร�วมกับผู�อื่น เช�น 

มีความถ�อมตน ประหยัด มีความคิดสร�างสรรค9 เปuนต�น 
เพื่อท่ีจะได�ผลการวิจัยท่ีครอบคลุมและสมบูรณ9ย่ิงขึ้น 
ซึ่งจะสามารถนําผลการวิจัยไปใช�ประโยชน9ในการจัดการเรียนรู�
วิทยาศาสตร9ต�อไป 
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