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บทคัดย่อ 
การวจิัยคร้ังนี้ มวีัตถุประสงค์เพื่อ 1. ศึกษากิจกรรมการเรียนการสอนแบบร่วมมือท่ีส่งเสริมความสามารถในการคิด

วิเคราะห์ 2. เพื่อเปรียบเทียบความสามารถในการคิดวิเคราะห์ก่อนเรียนและหลังเรียนของนักศึกษาครูชั้นปีท่ี  1 

กลุ่มตัวอย่างในการวิจัยคร้ังนี้  คือ นักศึกษาท่ีลงทะเบียนเรียนรายวิชามนุษย์กับศิลปะการด าเนินชีวิต แบ่งเป็น 4 

สาขาวิชา ได้แก่ คหกรรมศาสตร์ พลศึกษาและวิทยาศาสตร์การกีฬา ชีววิทยา และเคมี จ านวน 171 คน วิธีการด าเนนิการ

วิจัยการจัดการเรียนการสอนแบบร่วมมือ โดยใช้กระบวนการกลุ่มย่อย และชุดสร้างความรู้ตามแนวคิดคอนสตรัคติวิสต์

เพื่อส่งเสริมการคิดวิเคราะห์ของนักศึกษา 

ผลการวจิัยพบวา่ จากการท าแบบทดสอบด้านการคิดวเิคราะห์ของนักศกึษาก่อนเรียนมีคะแนนเฉลี่ย 15.55 คะแนน 

นักศึกษาสาขาวชิาเคมี มีคะแนนความสามารถด้านการคิดวเิคราะห์ มากที่สุด (17.09 คะแนน) และมีความสามารถ

ด้านหลักการมากท่ีสุด (6.64 คะแนน) และการทดสอบหลังเรียนมีคะแนนเฉลี่ย 17.61 คะแนน นักศกึษาสาขาวชิาชวีวิทยา

มคีะแนนความสามารถด้านการคิดวเิคราะห์ มากท่ีสุด (19.34 คะแนน) และมคีวามสามารถด้านเนื้อหามากท่ีสุด (7.13 คะแนน) 

จากการวิจัยในครั้งนี้ พบว่าการจัดการเรียนการสอนแบบร่วมมือสามารถส่งเสริมให้นักศึกษามีทักษะการคิด

วเิคราะห์เพิ่มขึ้น ซึ่งการท ากิจกรรมกลุ่มย่อยมกีารก าหนดสถานการณ์ปัญหาให้นักศกึษาได้ระดมความคิด มีแหล่งข้อมูล

ท่ีเสาะแสวงหาค าตอบเพื่อใช้แก้ไขปัญหา มีฐานการช่วยเหลือในการจัดสภาพแวดล้อมท่ีให้นักศึกษามีทางเลือกในการหา

ค าตอบ รวมถึงมีอาจารย์คอยช่วยเหลือกระตุ้นความคิดให้นักศึกษาเลือกและตัดสินใจวิธีการได้ค าตอบด้วยตนเอง 

กล้าแสดงความคิดเห็น และเกิดการแลกเปลี่ยนเรียนรู้ร่วมกัน 

ค าส าคัญ การเรียนการสอนแบบร่วมมอื การคิดวเิคราะห์ ทฤษฎคีอนสตรัคตวิสิต์ 

1อาจารย์ ประจ าสาขาวชิาจิตวทิยาการศึกษาและการแนะแนว คณะครุศาสตร์ มหาวิทยาลัยราชภัฏสกลนคร
2อาจารย์ ประจ าสาขาวชิาสังคมศึกษา คณะครุศาสตร์ มหาวทิยาลัยราชภัฏสกลนคร 
3นักวิจัย ประจ าสถาบันวจิัยและพฒันา มหาวทิยาลัยราชภัฏสกลนคร 

วา
รส
ารว

ิชา
กา
ร 

หล
ักส
ูตร
แล
ะก
ารส

อน
 

มห
าวิ
ทย

าลั
ยร
าช
ภัฏ

สก
ลน

คร



              



ABSTRACT 

 The research purposes are to study collaborative learning and teaching activity that support 1 st 

year educational students’ analytical thinking skills. The research sample are 171 1 st year educational 

students majoring in home economics, physical education and sport science, biology and chemistry.  

The research employs collaborative learning and teaching activity, small group discussion and knowledge 

construction set from constructivist theory for support students’ analytical thinking. 

 The research found that analytical thinking skill competence, students’ pre-test mean score are 

15.55. The chemistry major students achieve the highest score (17.09) and also achieve the highest 

score in principle competence (6.64). The post-test mean score is 17.61. The biological major students 

achieve the highest score (19.34) and also achieve the highest score in content competence (7.13).  

 From the result, collaborative learning and teaching enhances higher students’ analytical thinking 

skills. In small group discussion, teacher assigned situational problems for students to participate in brain 

storming. Teacher provided information resources for problem solving and scaffolding in environment 

management for students finding solutions. Teacher helps to encourage students to choose and decide 

problem solving by themselves, brainstorming and knowledge exchanging with classmates. 

Keywords : Collaborative learning, Analytical thinking, Constructivist theory 

ภูมิหลัง 

 ทรัพยากรมนุษย์เป็นสิ่งท่ีมีคุณค่าต่อการพัฒนา

ประเทศให้มีความเจริญก้าวหน้า ซึ่งการศึกษามีส่วน

ส าคัญยิ่งในการพัฒนามนุษย์ให้มีความสมบูรณ์และเกิด

ประโยชน์ต่อสังคม การเรียนการสอนในปัจจุบันท าให้ครู

ต้องฝึกฝนตนเองเพื่อเกิดแนวความคิดในการส่งเสริมให้

ผู้เรียนสามารถน าความรู้ไปใช้ด าเนินชีวิตในสังคมได้อย่าง

มีความสุข การจัดการเรียนการสอนท่ีเน้นผู้เรียนเป็นส าคัญ 

เป็นวิธีท่ีจะช่วยพัฒนาให้ผู้เรียนใช้ทักษะกระบวนการสร้าง

ความรู้ด้วยตนเองและสามารถถ่ายโอนความรู้ น าความรู้

ไปใช้ สอดคล้องกับความสนใจ ความถนัดและศักยภาพ

ของผู้เรียน เน้นการบูรณาการค้นคว้าจากแหล่งความรู้ท่ี

หลากหลาย ทักษะกระบวนการท่ีผู้เรียนใช้สร้างความรู้นั้น 

ได้แก่ กระบวนการทางปัญญา คือ การคิด และกระบวนการ

ทางสังคม คือ การท างานเป็นกลุ่ม ท างานเป็นทีม และมี

ปฏิสัมพันธ์ต่อกัน (พิมพันธ์ เดชะคุปต์ และคณะ, 2558)

 ทักษะการเรียนรู้ในศตวรรษท่ี 21 เน้นให้ผู้เรียนได้ฝึก

การคิดขั้นสูง ได้แก่ การคิดวิเคราะห์ การคิดสังเคราะห์ 

การคิดแก้ปัญหา การคิดอย่างมีวิจารณญาณ ตลอดจน

การคิดสร้างสรรค์ ครูผู้สอนจ าเป็นต้องจัดสภาพแวดล้อม

ให้เหมาะสมกับการฝึกให้ผู้เรียนเกิดการคิดระดับสูงให้

มากขึ้น จากการเรียนในปัจจุบันผู้วิจัยเล็งเห็นว่าผู้เรียนยัง

ขาดทักษะการคิดวิเคราะห์ (Analytical Thinking) จึงเป็น

เหตุผลของการพัฒนาการคิดวิเคราะห์ให้เกิดกับผู้เรียน 

เพื่อฝึกทักษะการคิดเกี่ยวกับความส าคัญของสิ่งท่ีพบ 

ความสัมพันธ์หรือความเกี่ยวข้องในเร่ืองราว และหลักการ

หรือสื่อท่ีท าให้เราเข้าใจเกี่ยวกับเนื้อหานั้นๆ (ล้วน สายยศ 

และอังคณา สายยศ, 2543) การพัฒนาเกี่ยวกับทักษะการ

คิดนั้นสามารถท าได้หลากหลายวิธี เช่น การแบ่งกลุ่มย่อย 

การใชค้ าถาม การท าชุดฝึกความคิด ซึ่งกิจกรรมการเรียน

การสอนท่ีกล่าวมานี้สามารถช่วยให้ผู้เรียนเกิดทักษะการคิด

ได้เหมาะสม การเรียนรู้แบบร่วมมือ (Collaborative Learning) 

เป็นการสอนท่ีให้ผู้เรียนรู้จักใช้ปัญญา สร้างความรู้ด้วย

ตนเองและปฏิบัติตนให้มีคุณค่าต่อสังคม ในการจัด

กิจกรรมการเรียนการสอนในชั้นเรียนแบบบรรยาย ผู้วิจัย

ท าการสังเกตพฤติกรรมการเรียนของนักศึกษา พบว่า 

ความใส่ใจในการเรียนจะมีไม่มากเท่ากับการจัดกิจกรรมท่ี

หลากหลาย การเขียนตอบในข้อสอบขาดการคิดพิจารณา
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วารสารวิชาการหลักสูตรและการสอน  มหาวิทยาลัยราชภัฏสกลนคร   

ถึงค าตอบท่ีเหมาะสมก่อนจะลงมือท า นักศึกษาจะแสดง

พฤติกรรมต่างๆ ออกมา ยกตัวอย่างเช่น อาการง่วงนอน 

คุยกับเพื่อน ไม่ฟังเวลาอาจารย์บรรยาย ยังขาดการคิด

ก่อนตัดสินใจ ส่วนกิจกรรมท่ีน ามาช่วยพัฒนาการคิด

วิเคราะห์ เช่น กลุ่มย่อย อภิปรายในชั้นเรียน การแสดง

ความคิดเห็น การถามตอบ เป็นตน้ 

 การเรียนการสอนแบบร่วมมือนั้นผู้สอนไม่ได้มี

บทบาทหน้าที่ในการบรรยายเนื้อหาเพียงอย่างเดียว แต่

บทบาทของผู้สอนคือการน านักศึกษาเข้าสู่สิ่งท่ีจะเรียนรู้

การลงมือปฏิบัติและสร้างความรู้จากสิ่งท่ีได้แลกเปลี่ยน

เรียนรู้ร่วมกับผู้อื่น รวมถึงสิ่งท่ีได้จากการระดมสมอง

เพื่อให้ได้มาซึ่งข้อสรุปตา่งๆ จากการท ากิจกรรมกลุ่ม  

 

 

 จากสภาพปัญหาดังกล่าวผู้วจิัยเล็งเห็นถึงความส าคัญ

ของการเรียนการสอนแบบร่วมมือเพื่อส่งเสริมให้นักศึกษา

มีความสามารถในการคิดวิเคราะห์ คือ วิเคราะห์ความรู้

ความเข้าใจ วเิคราะห์ความสัมพันธ์ และวิเคราะห์หลักการ 

ของเร่ืองราวและสิ่งต่างๆ ท่ีปรากฏ ผู้วิจัยจึงสนใจศึกษา

เกี่ยวกับการจัดกิจกรรมการเรียนการสอนแบบร่วมมือเพื่อ

ส่งเสริมความสามารถในการคิดวิเคราะห์ของนักศึกษาครู 

ชัน้ปีท่ี 1 

ความมุ่งหมายของการวจิัย 

 1. เพื่อศึกษากิจกรรมการเรียนการสอนแบบร่วมมือ

ท่ีส่งเสริมความสามารถในการคิดวิเคราะห์ของนักศึกษา

ครูชัน้ปีท่ี 1 

 2. เพื่อเปรียบเทียบความสามารถในการคิดวิเคราะห์

ก่อนเรียนและหลังเรียนของนักศกึษาครูชั้นปีท่ี 1 

กรอบแนวคิดของการวิจัย 

 

 

 
 

 

 

 

ภาพประกอบ กรอบแนวคิดของการวจิัย 

วิธีด าเนินการวิจัย 

 กลุ่มตัวอย่าง 

  กลุ่มตัวอย่างท่ีใช้ในการวิจัย เป็นนักศึกษาชั้นปีท่ี 1 

ลงทะเบียนเรียน รายวิชามนุษย์กับศิลปะการด าเนินชีวิต 

ภาคเรียนท่ี 2 ปีการศึกษา 2558 แบ่งเป็น 4 สาขาวิชา คือ 

คหกรรมศาสตร์ พลศึกษาและวิทยาศาสตร์การกีฬา 

ชวีวทิยา และเคม ีจ านวน 171 คน  

 เครื่องมอืที่ใช้ในการวิจัย 

  1. แบบทดสอบการคิดวิเคราะห ์

  2. ชุดสร้างความรู้ตามแนวทฤษฎคีอนสตรัคตวิสิต ์ 

 การเก็บรวบรวมข้อมูล 

  การวิจัยมีวิ ธีการเก็บรวบรวมข้อมูลและการ

ด าเนนิการวจิัยตามขั้นตอน ดังนี้ 

   ขั้นตอนท่ี 1 การศกึษาข้อมูลพื้นฐาน ศึกษาเอกสาร 

ต ารา แนวคิดทฤษฎีเกี่ยวกับการเรียนการสอนแบบร่วมมือ 

และแนวคิดคอนสตรัคตวิสิต์ 

   ขั้นตอนท่ี 2 การพัฒนาเคร่ืองมือในการเก็บ

รวบรวมข้อมูล น าเอกสาร แนวคิด ทฤษฎีเกี่ยวกับการ

เรียนการสอนแบบร่วมมือ และแนวคิดคอนสตรัคติวิสต ์

กจิกรรมการเรียนการสอนแบบร่วมมือ 

 1. สถานการณ์ปัญหา (Problem Base) 

 2. แหลง่ข้อมูล (Resauces) 

 3. ฐานการช่วยเหลอื (Scaffolding) 

 4. การโค้ช (Coaching) 

 5. การร่วมมือกันแก้ปัญหา (Collaboration) 

ความสามารถในการคิดวิเคราะห์ 

(Analytical Thinking) 
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              



มาออกแบบชุดสร้างความรู้ในการท ากิจกรรมเพื่อพัฒนา

ทักษะการคิดวเิคราะห์ของนักศกึษา 

   ขั้นตอนท่ี 3 การพัฒนาทักษะการคิดวิเคราะห์

ของนักศึกษาโดยการจัดการเรียนการสอนแบบร่วมมือ 

ในขั้นตอนนี้ใช้กระบวนการกลุ่มย่อยเพื่อท ากิจกรรมพัฒนา

ทักษะการคิดวิเคราะห์ตามแนวทฤษฎีคอนสตรัคติวิสต์ 

มกีระบวนการ ดังนี ้

    1. นักศึกษาท าแบบทดสอบการคิดวิเคราะห์

ก่อนเรียน 

    2. อาจารย์ผู้สอนบรรยาย จากนั้นแบ่งนักศึกษา

ออกเป็นกลุ่มเท่าๆ กัน แจกชุดความรู้ตามแนวทฤษฎี

คอนสตรัคตวิสิต ์

     ชุดสร้างความรู้ตามแนวทฤษฎีคอนสตรัคติวสิต์ 

เร่ือง มนุษยสัมพันธ์ ประกอบด้วย 

      ชุดท่ี 1 บทความ เร่ือง “จะบอกเธอได้อยา่งไร” 

      ชุดท่ี 2 วิดี ทัศน์  เร่ือง บ้านนี้มี รัก ตอน 

“เพื่อนบ้านดี๊ดี” 

     ชุดสร้างความรู้ตามแนวทฤษฎีคอนสตรัคติวสิต์ 

เร่ือง คุณธรรม จริยธรรม เพื่อการด าเนนิชวีติ ประกอบด้วย 

      ชุดท่ี 1 บทความ เร่ือง “การก้าวเดินของชวีติ” 

      ชุดท่ี 2 วิดีทัศน์ เร่ือง ฟ้ามีตา ตอน “ลูกเรา

นา่รักท่ีสุดเลย” 

     ชุดสร้างความรู้ตามแนวทฤษฎีคอนสตรัคติวสิต์ 

เร่ือง ความสุขในชวีติ ประกอบด้วย 

      ชุดท่ี 1 บทความ เร่ือง “แบบฝึกหัด มองหา

ความสุข” 

      ชุดท่ี 2 วิดี ทัศน์ เร่ือง เฮง เฮง เฮง ตอน 

“วันสงกรานต”์ 

     การจัดกิจกรรม ชุดท่ี 1 เร่ืองมนุษยสัมพันธ์ 

จัดการเรียนการสอนในสัปดาห์ท่ี 7 

     การจัดกิจกรรม ชุดท่ี  2 เร่ืองคุณธรรม 

จริยธรรม เพื่อการด าเนินชีวิต จัดการเรียนการสอนใน

สัปดาห์ท่ี 9 

     การจัดกิจกรรม ชุดท่ี 3 เร่ืองความสุขในชีวิต 

จัดการเรียนการสอนในสัปดาห์ท่ี 11 

 

   หลังจากนักศกึษาได้รับชุดสร้างความรู้เรียบร้อย

แล้ว อาจารย์ผู้สอนได้อธิบายเกี่ยวกับการฝึกคิดวิเคราะห์

จากชุดสร้างความรู้ รวมถึงอธิบายการเรียนการสอน

ตามแนวทฤษฎีคอนสตรัคติวิสต์ให้แก่นักศึกษา เพื่อท า

ความเข้าใจในการท ากิจกรรมดังกล่าว ในการท ากิจกรรม

การเรียนการสอนแบบร่วมมือ ได้น าแนวคิดคอนสตรัคติวิสต์ 

มาประยุกตใ์ชใ้นการท ากิจกรรมกลุ่มยอ่ย การสอนมลีักษณะ

ส าคัญ 5 ประการ คือ 

    1) สถานการณ์ปัญหา (Problem Base) จะเป็น

เสมอืนประตูท่ีผู้เรียนจะเข้าสู่เนื้อหาท่ีจะเรียนรู้ 

    2) แหล่งข้อมูล (Resources) เป็นท่ีรวบรวมข้อมูล 

เนื้อหา สารสนเทศท่ีผู้เรียนจะใช้ในการแก้ไขสถานการณ์

ปัญหาท่ีผู้เรียนเผชญิ เสาะแสวงหาและค้นพบค าตอบ 

    3) ฐานการช่วยเหลือ (Scaffolding) เป็นการจัด

สภาพแวดล้อมการเรียนรู้รวมถึงการสนับสนุนของบุคคล

อื่นๆ ผู้เชี่ยวชาญ และอุปกรณ์ต่างๆ เพื่อน าไปสู่การเรียนรู้

อยา่งมคีวามหมาย 

    4) การโค้ช (Coaching) การให้ค าแนะน าส าหรับ

ผู้เรียนจะเป็นการฝึกหัด กระตุ้นความคิดของผู้เรียน และ

ตัดสินใจได้เลอืกวธีิดว้ยตนเอง 

    5) การร่วมมือกันแก้ปัญหา (Collaboration) เน้น

การมีปฏิสัมพันธ์ทางสังคมผ่านการจัดเตรียมกิจกรรมใน

ชั้นเรียนท่ีหลากหลายเพื่อให้ผู้เรียนเกิดการร่วมมือกันใน

การแก้ปัญหาและแสวงหาความรู้ 

    3. อาจารย์ผู้สอนชี้แจงเกี่ยวกับเวลาท่ีใช้ใน

การท ากิจกรรมกลุ่มย่อยแก่นักศึกษา ซึ่งในการท ากิจกรรม

แตล่ะคร้ังจะให้เวลา 15 นาที เช่น อ่านบทความ แหล่งข้อมูล

ท่ีใช้ในการค้นคว้าข้อมูลเพื่อหาค าตอบ ครูผู้สอนกระตุ้น

ให้นักศึกษาคิดวิเคราะห์จากบทความ แล้วตอบค าถาม

ในแบบบันทึกภารกิจการเรียนรู้ จากนั้นจะให้นักศึกษา

แลกเปลี่ยนเรียนรู้สิ่งท่ีได้รับในการท ากิจกรรมแต่ละครั้ง 

เพื่อให้มีกระบวนการท างานกลุ่มท่ีไมน่า่เบ่ือ  

    4. ให้นักศึกษาน าเสนอหน้าชั้นเรียนในรูปแบบ 

Mind Mapping ในแตล่ะหัวข้อ 

    5. เมื่อเสร็จสิ้นกระบวนการเรียนการสอนตาม

เนื้อหาที่น ามาจัดกิจกรรมกลุ่มย่อย อาจารย์ผู้สอนสรุป

สิ่งท่ีให้นักศกึษาท ากิจกรรมร่วมกัน 
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ปที่ 9 ฉบับที่ 25 เดือนพฤษภาคม-สิงหาคม 2560 

วารสารวิชาการหลักสูตรและการสอน  มหาวิทยาลัยราชภัฏสกลนคร   

    6. นักศึกษาท าแบบทดสอบวัดความสามารถ

ด้านการคิดวิเคราะห์หลังเรียน เพื่อประเมินผลและสรุปผล

จากการจัดกิจกรรมการเรียนการสอนแบบร่วมมือท่ีส่งผล

ต่อการคิดวิเคราะห์ของนักศึกษามากน้อยเพียงใด และ

เปรียบเทียบชุดสร้างความรู้ระหว่างบทความกับวิดีทัศน์ 

รวมถึงการสรุปผลการคิดวิเคราะห์ของนักศึกษา 

 

 

    7. น าแบบทดสอบการคิดวิเคราะห์มาประเมินผล

การคิดวิเคราะห์ด้านเนื้อหา ด้านความสัมพันธ์ และด้าน

หลักการ 

   ขั้นตอนท่ี 4 การสรุปผลและการเขียนรายงาน

การวจิัย 

    1. การสรุปผลการคิดวิเคราะห์ของนักศึกษาน า

ข้อมูลการทดสอบการคิดวิเคราะห์ท้ังก่อนเรียนและหลัง

เรียนมาสรุปผลและเปรียบเทียบแต่ละสาขาวิชา 

    2. เขียนสรุปผล อภิปรายผลการวิจัย และเขียน

รายงานวจิัยฉบับสมบูรณ์ 

ขั้นตอนการด าเนินการวิจัย  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 การวิเคราะห์ข้อมูล 

  การวเิคราะห์ขอ้มูลในการวจิัยด าเนนิการ ดังนี้ 

   1. ศึกษาการเรียนการสอนแบบร่วมมือจากการท า

กิจกรรมด้วยชุดสร้างความรู้ตามแนวทฤษฎคีอนสตรัคตวิสิต ์

   2. วิเคราะห์ข้อมูลตามวัตถุประสงค์ท่ีตั้งไว้ คือ 

ศึกษาการเรียนการสอนแบบร่วมมือท่ีส่งเสริมการคิด

วิเคราะห์ของนักศึกษา และเปรียบเทียบความสามารถใน

การคิดวเิคราะห์ของนักศกึษาก่อนและหลังการทดลอง 

   3. วิเคราะห์ข้อมูลเชิงปริมาณด้วยโปรแกรมส าเร็จรูป 

ประกอบด้วย ค่าเฉลี่ย ร้อยละ 

   4. แสดงความสัมพันธ์การคิดวิเคราะห์ของ

นักศกึษาแตล่ะสาขาวชิา แล้วน าเสนอด้วยแผนภาพ 

 

 

 

ขั้นตอนท่ี 1 

การศึกษาข้อมลูพืน้ฐาน 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ศึกษาเอกสารแนวคิดทฤษฎีท่ีเกี่ยวข้องกับการคิดวเิคราะหว์างแผนการจัดกจิกรรมการเรียน

การสอนแบบร่วมมือ 

- องค์ประกอบและกระบวนการพัฒนาและเครื่องมอืที่ใช้ในการพฒันาการคิดวเิคราะห์ 

- รูปแบบกจิกรรมการเรียนการสอนแบบร่วมมือ 

ขั้นตอนท่ี 2 

การพัฒนาเคร่ืองมือ 

ในการเก็บรวบรวมข้อมูล 

 

 

 

 

 

เก็บรวบรวมข้อมูล 

1. ศึกษาเอกสารแนวคดิทฤษฎีท่ีเกี่ยวข้องกับการสร้างแบบทดสอบการคิดวเิคราะห์ 

2. ออกแบบการเรียนการสอนแบบร่วมมือโดยน าแนวคดิทฤษฎีคอนสตรัคติวิสต์ 

มาประยุกต์ใช้ 

1. แบบทดสอบการคิดวเิคราะห ์

2. ชุดสร้างความรู้ตามแนวทฤษฎคีอนสตรัคติวิสต์ 

3. กจิกรรมกลุ่มยอ่ย 

ขั้นตอนท่ี 3 

การพัฒนาทักษะ 

การคิดวิเคราะห ์

ของนักศกึษาชั้นปทีี่ 1 

1. การทดสอบทักษะการคิดวเิคราะห์ก่อนการพัฒนาทักษะการคิดวเิคราะห ์

2. การพัฒนาทักษะการคิดวเิคราะห์กับนักศึกษาชั้นปทีี่ 1 โดยใช้การสอนแบบร่วมมือ 

3. การทดสอบทักษะการคิดวเิคราะห์ภายหลังการพัฒนาทักษะการคิดวเิคราะห ์

ทักษะการคิดวเิคราะห์ของนักศึกษาชั้นปทีี่ 1 

ขั้นตอนท่ี 4 

การสรุปผลและเขียนรายงาน

การวิจัย 

การเขียนสรุปผลและการรายงานการวจิยั 

รายงานการวจิัย 
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              



ผลการวิเคราะห์ข้อมูลและสรุปผลการวิจัย 

 ผลการวิจัยเร่ืองการศึกษากิจกรรมการเรียนการสอน

แบบร่วมมือเพื่อส่งเสริมความสามารถในการคิดวิเคราะห์

ของนักศกึษาครูชัน้ปีท่ี 1 มดีังนี้ 

  ผลคะแนนการคิดวิเคราะห์ก่อนและหลังเรียนของ

นักศกึษาชัน้ปีท่ี 1 โดยแยกตามสาขาวชิา 

 

 

 

 

 

 
 

   จากแผนภูมิ ผลคะแนนการคิดวิเคราะห์ก่อนและ

หลังเรียน ของนักศึกษาชั้นปีท่ี 1 โดยแยกตามสาขาวิชา 

พบว่า จากคะแนนเต็ม 30 คะแนน สาขาวิชาเคมี มีคะแนน

ก่อนเรียนสูงสุด คือ 17.09 คะแนน คิดเป็นร้อยละ 56.97 

รองลงมา คือ สาขาวิชาชีววิทยา 16.40 คะแนน คิดเป็น

ร้อยละ 54.67 และมีคะแนนหลังเรียนสูงสุด คือ สาขาวิชา

ชีววิทยา 19.34 คะแนน คิดเป็นร้อยละ 64.47 รองลงมา 

คือ สาขาวชิาคหกรรมศาสตร์ 16.97 คิดเป็นร้อยละ 56.57 

  ผลคะแนนความสามารถด้านการคิดวิเคราะห์แยก

ออกเป็น 3 ด้าน คือ ด้านเนื้อหา ด้านความสัมพันธ์ และ

ด้านหลักการ 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

   จากแผนภูมิ ผลคะแนนความสามารถด้านการคิด

วิเคราะห์ พบว่า นักศึกษาสาขาวิชาชีววิทยา มีคะแนนคิด

วิเคราะห์ด้านเนื้อหาสูงสุด 7.13 คะแนน คิดเป็นร้อยละ 71.3 

รองลงมาเป็นนักศึกษาสาขาวิชาพลศึกษาและวิทยาศาสตร์

การกีฬา 6.45 คะแนน คิดเป็นร้อยละ 64.5 

  ความสามารถการคิดวเิคราะห์ด้านเนื้อหา 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

   จากแผนภูมิ คะแนนความสามารถการคิดวิเคราะห์

ด้านเนื้อหา นักศึกษาสาขาวิชาชีววิทยา มีคะแนนการคิด

วเิคราะห์สูงสุด 7.13 คะแนน คิดเป็นร้อยละ 71.3 รองลงมา

เป็นนักศึกษาสาขาวิชาพลศึกษาและวิทยาศาสตร์การกีฬา 

6.45 คะแนน คิดเป็นร้อยละ 64.5 สาขาวิชาเคมีคะแนน 

6.4 คะแนน คิดเป็นร้อยละ 64.0 และคะแนนต่ าสุด

ด้านเนื้อหา คือ นักศึกษาสาขาวิชาคหกรรมศาสตร์ 6.13 

คะแนน คิดเป็นร้อยละ 61.3 

  คะแนนความสามารถการคิดวเิคราะห์ด้านความสัมพันธ์ 
  

 

 

 

 

 

 

 

   จากแผนภูมิ นักศึกษาสาขาวชิาชวีวิทยา มีคะแนน

การคิดวิเคราะห์สูงสุด 5.52 คะแนน คิดเป็นร้อยละ 55.2 

รองลงมาเป็นนักศกึษาสาขาวิชาพลศกึษาและวทิยาศาสตร์

การกีฬา 5.27 คะแนน คิดเป็นร้อยละ 52.7 สาขาวิชา 

คหกรรมศาสตร์ 5.26 คะแนน คิดเป็นร้อยละ 52.6 และ

คะแนนต่ าสุดด้านความสัมพันธ์ คือ นักศกึษาสาขาวชิาเคมี 

4.92 คะแนน คิดเป็นร้อยละ 49.2 
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ปที่ 9 ฉบับที่ 25 เดือนพฤษภาคม-สิงหาคม 2560 

วารสารวิชาการหลักสูตรและการสอน  มหาวิทยาลัยราชภัฏสกลนคร   

  คะแนนความสามารถการคิดวเิคราะห์ด้านหลักการ 

 

 

 

 

 

 
 

   จากแผนภูมิ คะแนนความสามารถการคิดวิเคราะห์

ด้านหลักการ นักศึกษาสาขาวิชาชีววทิยา มีคะแนนการคิด

วิเคราะห์สูงสุด 6.7 คะแนน คิดเป็นร้อยละ 67 รองลงมา

คือ นักศึกษาสาขาวิชาเคมี 5.92 คะแนน คิดเป็นร้อยละ 

59.2 สาขาวิชาคหกรรมศาสตร์ คะแนน 5.59 คะแนน 

คิดเป็นร้อยละ 55.9 และคะแนนต่ าสุดด้านหลักการ คือ 

นักศึกษาสาขาวิชาพลศึกษาและวิทยาศาสตร์การกีฬา 

5.16 คะแนน คิดเป็นร้อยละ 51.6 

อภิปรายผล 

 จากผลการวิจัยพบว่า นักศึกษามีทักษะการคิด

วิเคราะห์หลังการทดลองเพิ่มขึ้น และมีการเรียนรู้ในการ

ท างานร่วมกัน มีการคิดวิ เคราะห์จากการท ากิจกรรม

นอกเหนือจากการเรียนในบทเรียนเพียงอย่างเดียว 

สอดคล้องกับ ฆนัท ธาตุทอง (2554) กล่าวถึงการเรียน

แบบร่วมมือว่า เป็นการเรียนได้ผลดีท่ีสุดถ้าเราได้แบ่งปัน

ความรู้กับเพื่อนๆ เพราะห้องเรียนเป็นแหล่งเรียนรู้ทาง

ปฏิสัมพันธ์ทางสังคมและแหล่งรวมเนื้อหา การท ากิจกรรม

กลุ่มย่อยมีการก าหนดสถานการณ์ปัญหาให้นักศึกษาได้

ระดมความคิด มีแหล่งข้อมูลท่ีเสาะแสวงหาค าตอบเพื่อใช้

แก้ไขปัญหา มีฐานการช่วยเหลือในการจัดสภาพแวดล้อม

ท่ีให้นักศึกษามีทางเลือกในการหาค าตอบ รวมถึงมีอาจารย์

คอยช่วยเหลือกระตุ้นความคิดให้นักศึกษาเลอืกและตัดสินใจ

วิธีการได้ค าตอบด้วยตนเอง กล้าแสดงความคิดเห็น และ

เกิดการแลกเปลีย่นเรียนรู้ร่วมกัน ซึ่งสอดคล้องกับงานวิจัย

ของ สุทธินี เพชรทองค า (2556) ศึกษาการจัดการเรียน

การสอนตามแนวคอนสตรักติวิสต์ร่วมกับการเรียนรู้แบบ

ร่วมมือท่ีมีต่อความสามารถในการคิดวิเคราะห์และมโนทัศน์

ทางวิทยาศาสตร์ของนักเรียนมัธยมศึกษาตอนต้น พบว่า 

นักเรียนกลุ่มทดลองมีการคิดวิเคราะห์สูงกว่ากลุ่มควบคุม 

และมีคะแนนทดสอบการคิดวิเคราะห์หลังเรียนสูงกว่า

ก่อนเรียน ส่วน สุรินทร์ อ่อนกล (2552) ท่ีศึกษาการสอน

ตามแนวคิดคอนสตรัคติวิสต์แบบอินเตอร์แอคทีฟท่ีมีต่อ

ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิทยาศาสตร์และความสามารถใน

การคิดอยา่งมวีจิารณญาณ กลุ่มสาระการเรียนรู้วิทยาศาสตร์

ชั้นประถมศึกษีท่ี 6 ผลการวิจัยพบว่า นักเรียนท่ีเรียนโดย

การสอนตามแนวคิดคอนสตรัคติวิสต์แบบอินเตอร์แอคทีฟ

มผีลสัมฤทธ์ิหลังเรียนสูงกวา่ก่อนเรียน และมีความสามารถ

ในการคิดอยา่งมวีจิารณญาณในภาพรวมสูงขึน้ 

 การเรียนการสอนแบบร่วมมือโดยจัดกิจกรรม

กลุ่มย่อย เป็นการพัฒนาการเรียนรู้ร่วมกันและฝึกทักษะ

การท างานร้วมกัน เป็นไปตามแนวคิดของ R. Hertz-Lazarowitz 

S. Kagan, S. Sharan, R. Slavin, C. Webb & Rchard Schmuck 

(2014) ท่ีกล่าวว่า การเรียนการสอนท่ีจัดกิจกรรมกลุ่มย่อย

สามารถส่งผลให้ผู้เรียนได้มีสว่นร่วม มปีฏสิัมพันธ์ท่ีดตีอ่กัน 

เข้าใจบทบาท ความแตกต่างระหว่างบุคคล เกิดการปรับตัว 

พูดคุยแลกเปลี่ยนซึ่งกันและกัน ซึ่งสอดคล้องกับงานวิจัย

ของ Anuradha A. Gokhale (1995) ศึกษาการเรียนการสอน

แบบร่วมมือเพื่อส่งเสริมการคิดแบบมีวิจารณญาณ 

กลุ่มตัวอย่างแบ่งเป็นนักเรียนท่ีจัดการเรียนการสอน

แบบร่วมมือกับนักเรียนท่ีเรียนแบบท่ัวไป พบว่า นักเรียนท่ี

ใช้กิจกรรมการเรียนการสอนแบบร่วมมือมีทักษะการคิด

อยา่งมวีจิารณญาณมากกวา่นักเรียนท่ีจัดการเรียนการสอน

แบบท่ัวไป 

ข้อเสนอแนะ 

 ข้อเสนอแนะจากการท าวจิัย 

  1. ควรมีกลุ่มตัวอย่างท้ังกลุ่มควบคุมกับกลุ่มทดลอง 

เพื่อเปรียบเทียบถึงความแตกตา่งของท้ัง 2 กลุ่ม 

  2. การจัดการเรียนการสอนแบบร่วมมือ ควรมีการ

จัดกิจกรรมท่ีหลากหลาย เพื่อเปรียบเทียบความแตกต่าง

วธีิการท่ีใชใ้นการทดลอง 

 ข้อเสนอแนะการท าวจิัยคร้ังต่อไป 

  ควรมีการใช้กิจกรรมท่ีหลากหลายและเหมาะสม

กับการเรียนการสอนในศตวรรษท่ี 21 เช่น สื่อท่ีทันสมัย

อินเตอร์เน็ต เป็นต้น เพื่อผู้สนใจศึกษาน าไปประยุกต์ใช้ได้

เหมาะสม 
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              


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